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A régészeti kutatasokhoz fontos informaciokat szolgaltatd embertani kutatasoknak
logikus alapfeltétele az asatasokon begyijtott vizsgalati anyag, s igy magatol értetédéen
a paleoantropologia kiszolgaltatott helyzetben van a régészeti munkak tekintetében,
hiszen nem az embertani igények szabjék meg a feltarasok célpontjait. igy van ez Baranya
megyében is, ahol a rendszeres paleoantropologiai vizsgélatok szintén csak a régészeti
feltarasok nyomén kezdddhettek. A jelen munka a pécsi Janus Pannonius Muzeum
Régészeti Osztalyan, a még Dombay Janos alapitotta embertani gylijteményben 6rzott — a
neolitikumtol a vaskor végéig tartd idébdl szarmazo €s a vizsgalatok rendelkezésére allo
—embertani leletek attekintésével tudatositani szeretné egyrészt e vizsgalatok fontossagat,
masrészt pedig azt a sajnalatos tényt, hogy jelen pillanatban milyen sok azoknak az itt élt
népcsoportoknak a szama, melyekrdl vizsgalati anyag hidnyaban embertanilag semmit,
vagy csak alig valamit tudunk. A gylijtemény tobb ezer csontvazlelete kozil csak kevés
szarmazik ugyan az &skori periodusokbdl, jelentéségiik azonban mégis igen nagy az
Oskorban a mai Baranya megye teriiletén ¢lt népességek megismerésének terén.

A gylijteményben 6rzott csontvazleletek kultirankénti tételes felsorolasat az 1. tab-
lazat tartalmazza. Attekintésekor egyrészt szembetiinik nemcsak az embertani leletek
minimalis volta, hanem az a tény is, hogy mennyire egyenetlen a leletek régészeti kultu-
rak kozotti megoszlasa.

Neolitikum

A Baranya megyében élt neolitikus népcsoportokat osszesen 149 lelet képviseli,
melyek 4 régészeti kultira kozott oszlanak meg.

A korai neolitikumot fémjelz6 Starcevo kultira feltehetéen a Duna mentén érkezett
dél feldl a teriiletre, e hatalmas kiterjedést kulturanak Dél-Dunantil csak a peremteriile-
tét képezi. Mégis, a baranyai leletek is hozzajarultak ahhoz, hogy mar egy biostatisztikai
Osszehasonlitd vizsgalatban is szerepeltethetd Starcevo koponyasorozatot lehessen
kialakitani. A Penrose-féle modszer szerint elvégzett elemzés eredményei a koponyaso-
rozatok egymas kozotti altalanositott nagysag- és formatavolsagat mutatjak (Cg?) ugy,
hogy valdsziniisithetd, hogy egy bizonyos szignifikanciahatar alatti értékek (jelen eset-
ben CR2<0,166, P>0,95%) a sorozatok rokonsagara, netin bioldgiai azonossagara utal-
nak. Egy ilyen vizsgalat eredményei a kultira hordozoinak eredetét is kozelebbi megvi-
lagitasba helyezhetik. Szem el6tt tartva azt a tényt, hogy régészetileg a Star¢evo kultira,
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a Koros és Cris kultirakkal képez kozos kulturkomplexumot, elsérendii kérdésként
mertl fel az, hogy populacioik genetikai rokonsagban alltak-e egymassal. A Penrose-
eredmények alapjan megrajzolt dendrogramok (1-3. abra) egyrészt a Karpat-medencei
neolitikus sorozatok egymaskozti, masrészt ugyanezen sorozatoknak a Délkelet-Eurdpa
¢és Kozel-Kelet megfeleld korszakabol szarmazo sorozatai kozotti kapcsolatokat illuszt-
raljak (K. ZorrMANN 2012). A Baranya megyei leletek bevonasaval tortént Penrose-
elemzések alapjan harom fontos megallapitast lehet tenni.

A Starcevo és a Koros populaciok kozott nincs szignifikans kapcsolat, kialakitasuk-
ban tehat — legalabbis részben — kiilonbozé komponensek jatszhattak szerepet.

A StarCevo és Kords kultardknak a régészet szerinti délkelet-eurdpai eredetére a
biostatisztikai elemzés eredményei csak kdzvetve utalnak. Az érintett populaciok a régé-
szet szerint a Balkdnon at tortént vandorlasaik soran, minden bizonnyal eltéré ttvonalon,
eltér6 autochton lakossaggal talalkozva és eltéré mértékben keveredve, eltéré antropolo-
giai/taxondmiai Osszképre tettek szert. A Karpat-medencébe érve e két populacid vala-
mikori esetleges rokoni kapcsolatait a Penrose-elemzések eredményei — jelenlegi adata-
ink alapjan — mar nem igen tiikrozik.

A Starcevo népesség tovabbélését a kozépsd neolitikumban a Penrose-eredmények
nem bizonyitjak. A helyi autochton népcsoportokkal minden valoszinliség szerint csak
kis mértékben keveredé bevandorlok a Dunantilon asszimilalédhattak, s igy a késébbi
régészeti kultirak kialakitdsdban mar nem, vagy csak alig vettek részt — ugyanakkor,
amikor az Oslakosok (atvéve a Starc¢evo népcsoportoktol a neolitizaciohoz sziikséges
ismereteket), aktivan kozrejatszottak a kovetkezo, késé-neolitikus un. Lengyeli kultura
kialakitasaban.

A kései neolitikum, sét a rézkor korai szakaszanak meghatarozdja a Dunantilon, s
igy a mai Baranya megye teriiletén is az Gin. Lengyeli kultira volt. Harom, antropolo-
giai moédszerrel is megkutatott baranyai leléhelye kozil még a legnagyobbnak, a
Zeng6varkony-Igaz diilérdl szarmazo sorozatnak a nagysaga sem elegendé egy Penrose-
analizisben val6 6nallo szerepeltetéshez. Mas dél-dunantuli lelettel 6sszevonva azonban,
un. Dél-dunantuli Lengyeli sorozat néven mar alkalmas erre a célra. Az 1-3. abra
dendrogramjainak (K. ZOFFMANN 2012) alapjan jol lathat6, hogy a Nyugat-Karpat-
medencei Vonaldiszes keramia alapjain egy olyan — Kelet-Karpat-medence késé-neoliti-
kus populacioit is magaba foglald — zart tomb alakult ki, amely biologiai értelemben —
legalabbis a jelen Penrose-analizis eredményei szerint — semmilyen kapcsolatban nem
allt Kozép-Eurdpa, Kelet-Balkan, Délkelet-Eurdpa, vagy Anatolia népcsoportjaival.

A Dunantult s igy a mai Baranya megye teriiletét jelentdsebb bevandorlasi hullam az
analizis eredményei szerint ebben a korszakban nem érhette (K. ZOFFMANN 2011).

Ugyancsak a kései neolitikumba tartozik a Vinéa kultdra, amelynek elterjedési
terlilete ugyan foként a mai Szerbiaban talalhato, temetkezései azonban peremteriiletei-
rol, a Vajdasagbol ¢s Baranya megy¢bdl ismertek (1. tablazat). Az utobbiak embertani
feldolgozéasa folyamatban van. Az eddigi vizsgalatok szerint (K. ZOFFMANN 2012)
Penrose-kapcsolataik révén e kultara népcsoportjai is — a mar az elézéekben felvazolt
— Kérpat-medencei neolitikus tombhoz tartozhattak (1-3 abra).

Rézkor

A rézkori kultirdk koziil csak a Badeni kultira temetkezései keriiltek elé eddig
Baranya megyébdl. A kultira népességének a régészet altal feltételezett délkeleti erede-
tét az antropologia oldalardl korabbi Penrose-féle analizisek eredményei is alatimaszt-
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jék. Ezek szerint a Badeni sorozatnak semmi kapcsolata nincs a Karpat-medencei zart
neolitikus tdmbbel, mig szignifikans kapcsolatok voltak kimutathatok délkeleti soroza-
tokkal (K. ZoFFMANN 2004, 2012). A harom baranyai leléhely 6sszesen 11 lelete (kozot-
tiik 4 férfi és 5 nd) azonban kevés adatot tud szolgaltatni ezekhez az eredményekhez.

Bronzkor

A korszak populacioit csak harom lel6hely embertani leletei reprezentaljak. A
Somogyvar-Vinkovci kultira egyetlen lelete Szemelyrdl, az tn. Litzen keramia lele-
tei Majsrdl annyira toredékesek, hogy részletesebb elemzésiik nem végezhetd el.

A dunantuli bronzkor régészetileg talan legjobban megkutatott kultirajanak, ponto-
sabban a Mészbetétes keramia népének Baranyaban két leldhelyen tartak fel hamvasz-
tasos ritusi temetkezéseit. Versend—Rasztina dilén egyetlenegy, mig Szederkény—
Kukorica diilo lel6helyen 6sszesen tobb mint 40 temetkezés embertani leletei keriiltek
megmentésre (K. ZOFFMANN 2015). A mar sorozatnak mondhaté szederkényi leletek
esetében demografiai elemzést is meg lehetett kisérelni (K. Zorrmann 2011, 2015).
Ezek szerint, mas 6skori sorozattal megegyezben, a 0-évesek a szederkényi bronzkori
sorozat esetében is hianyoznak, de a juvenisek temetkezései sem kertiiltek eld. Jobban
tiikkrozheti a valosagot a felnottek eléfordulasi aranya (10 : 17), a nétdbblet lehetséges,
hogy a hamvasztott leletanyag vizsgalati modszerének hibajabol fakadt.

Vaskor

A vaskor korai szakaszabol a megyében egyetlen temetkezést sem tartak fel a régé-
szek, ¢és a kései vaskorbdl is csak Szentlérincen keriilt megkutatasra egy temetdrészlet.
A régészeti kutatasok alapjan valoszintsithetd, hogy a temetdt az illirek pannon torzse
Iétesitette. A megmentett embertani leletanyagot a klasszikus antropologia modszerével
¢és laboratoriumi modszerrel is megvizsgaltak, a kutatasok eredményeit azonban csak
kozvetve, a régészeti publikacion beliili idézések formajaban ismerjiik (JEREM 1968).
Lengyel L. a leleteken végzett szerologiai vizsgalataival az eltemettek nemét, életkorat és
néhany esetben betegségeit hatarozta meg. Kuriozumnak szamit az eltemetettek kozott
egy ikerpar meghatarozasa (LENGYEL, cit. JEREM 1968). A Kiszely I. altal megadott taxo-
ndémiai meghatarozasok nehezen illeszthetdk a Karpat-medence vaskori népességekrol
kialakithatd embertani 0sszképébe, az egyedi morfologiai ¢s metrikus adatok pedig
kozoletlenek maradtak (KISZELY, cit JEREM 1968).

A fenti attekintés végeztével mindenképpen meg kell emliteni Regdly-Mérei
Gyulanak a pécsi embertani gylijtemény leletein végzett patologiai vizsgalatat, melynek
eredményeit egy rovidebb cikken kiviil (REGOLY-MEREI 1960) kiilon monografia kereté-
ben is kozreadta (REGOLY-MEREI 1962). Munkaja folytatasaként hasonlé méretii tanul-
many azoéta nem késziilt.

A fenti attekintés soran talan még jobban szembedtlik a bevezetébeli allitas, amely
szerint az embertani kutatas a régészeti feltarasok fliggvénye. Az embertani vizsgalatok
rendelkezésére allo dskori leletanyag, amely a tobb ezer esztendds torténelem sordn a
mai Baranya megye teriiletén élt népeket volna hivatva reprezentalni, igy igen valtozé
mennyiségl, s ennek kdvetkeztében csak kevés népesség antropologiai 6sszképét lehet
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1. abra: A neolitikus Karpat-medencei kultiurak népességeinek
Penrose-kapcsolatai (ZOFFMANN 2012)
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2. abra: A neolitikus Karpat-medencei és kozép-eurdpai kultirak
népességeinek Penrose-kapcsolatai (ZorrFMaNN 2012)

LENGYELI k. Aszéd
TISZAl k.
LENGYELI k. Méragy-B.1

NY-KARPAT-MEDENCEI VONALDISZES k|
VINCA k. Vajdasag
LENGYELI k. D-Dunéntul
KESO-NEOLITIKUS k. Polgar-Csészhalom
NEOLITIIKUS PERIODUS, Al'Ubaid
NEOLITIKUS PERIODUS, Tréja |-V |
BOIAN k., Cernica
VASO A BOCCA QUADRATA k.
HAMANGIAk,. Cernavoda |
KOROS k.

CHALKOLITIKUM, Kozép- és K-Anatolia
NEOLITIKUS ES EH PERIODUS, Gérégorszag —

NEOLITIKUS PERIODUS, Nea Ni

i
STARCEVO k.
|
'

LEPENSKI VIR k. !
KORAI ES E-1 AVK : d
H
H )
0,00 Cg’ =0,166 0,80
P >99,5%

3. abra: A neolitikus Karpat-medence, Délkelet-Europa, Anatoélia
és Kozel-Kelet népességeinek Penrose-kapcsolatai (ZOFFMANN 2012)



BARANYA MEGYE OSKORI EMBERTANI LELETEINEK ATTEKINTESE 61

1. tablazat: Vizsgalt embertani leletek Baranya megye 6skori kultiraibol

1. NEOLITIKUM
Sl |25
. [ | x| B 0
Lel6helyek cElE|[o O] Y Irodalom
Slw|Z2|E£)|a
gl © | @
& ol
STARCEVO KULTURA
1. [Kozarmisleny-Sasfészek [M6/56] 3] 2] 2] -1 7 [ZOFFMANN 2005-2007
2. |Lanycsok 11 -1 -1| 2 [ZOFFMANN 1977
3. |Siklés-Elkeriild Gt -| -1 1] -1 |ZOFFMANN 2005-2007
4. |Szajk-Szajki szantok [60/73] - | 3] 4| - | 7 |ZOFFMANN 2005-2007
DUNANTULI/ NY-KARPAT-MEDENCEI VONALDISZES KERAMIA (DVK / KVK)
1. |Szemely-Hegyes [60/83] | -1 -1]2] - 2 |ZOFFMANN, kozoletlen
LENGYELI KULTURA
1. |Belvardgyula-Szarkahegy [60/98] 63| 7| - |16 [ZOFFMANN, kézdletlen
2. |Villanykévesd-Jakabfalusi Gt mente | 9 [ 9 | 4 | 1 | 23 |ZOFFMANN 1968
3. |Zengévarkony-lgaz diild 4 | 25] 33| 2 | 64 |ZOFFMANN 1969-70
VINCA KULTURA
1. [Szederkény-Kukorica dil 4 2 4 - 10 [KBHLER, ZOFFMANN, kézéletlen
2. |Versend-Gilencsa [96.Ih.] 8 7 9 — 24 |KOHLER, ZOFFMANN, kozdletlen
2. REZKOR
BADENI KULTURA
1. [Palotabozsok -] -111]-11 [NEMESKERI 1956
2. |Pécs-Hoerdmii 2| 4] 3| -] 9 |ZOFFMANN 1999
3. |Pécs-Vasas-Homokbanya - | = [ 1] =] 1 |ZOFFMANN, kézoletlen
3. BRONZKOR
SOMOGYVAR-VINKOVCI KULTURA
1. |Szemely-Felsorét [ -] -] 1] -1 1 |zOFFMANN, kbzéletlen
DUNANTULI MESZBETETES KERAMIA
1. [Szederkény-Kukorica diild [60/95] [ 12 ] 10 [ 17 [ 8 | 47 [ZOFFMANN 2013
2. |Versend-Rasztina diil6 [60/94] 1] - | 1| - 2 [ZOFFMANN 2013
LITZEN KERAMIA
1. |Majs-Udvari rétek [ 1] 5] 1] 1] 8 |ZOFFMANN, kézdletien
4, VASKOR
ILLIR PANNONOK
1. |Szenti6rinc [15]19] 26| 5 | 65 |LENGYEL, KISZELY, cit. JEREM 1968

tobbé-kevésbé felvazolni. Ugyanakkor néhany régészeti/torténelmi periddus népességé-
nek antropologiai jellemzdirdl még sz6 szerint semmit sem tudunk.

Csak remélni lehet, hogy az 0j régésznemzedék — a sziikséges és nélkiilozhetetlen
anyagi tamogatas mellett, a torténeti periddusokban itt, a mai Baranya megyében élt
népcsoportok régészeti kutatasa soran is, az antropoldgiai kutatasok szamara elengedhe-
tetlen leletanyag begyijtésével — azoknak a vizsgalatoknak is megteremti majd az alap-
jat, amelyek segitségével az embertani kutatds a maga, de a régészet szamara is fontos
eredményeit elérheti. E k6zosen végzett régészeti €s embertani kutatasok eredményeként
egyre nagyobb pontossaggal lehet majd meghatarozni a Duna-Drava szegletben elteriilé
baranyai térség egykor itt élt népcsoportjainak helyét a teljes Karpat-medence tobb ezer
éves torténelmén beliil.
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Survey of the Prehistoric anthropological finds
from county Baranya, Hungary

ZSUZSANNA K. ZOFFMANN

The article gives a short summary of the Prehistoric anthropological finds unearthed
and anthropologically investigated from county Baranya, showing first of all the results
of an earlier Penrose analysis in which some Neolithic series that is finds from county
Baranya were included. Moreover summary clearly shows the minimal quantity of the
anthropological material representing the populations living in the Prehistoric periods on
the territory of today's county.



